PLOCKI ZAKLAD OPIEKI ZDROWOTNEJ ?

Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia @
09-402 Plock, ul. Kosciuszki 28 i
tel. (024) 364-51-00 fax. (024) 364-51-02 T

F www.szpitalplock.pl e-mail. sekretariat@plockizoz.pl
Misja Szpitala Swietej Trojcy:
JPacjent jest podmiotem wszystkich naszych dziatari zmierzajgcych do poprawy jako$ci Swiadczonych ustug medycznych”

Plock, dnia .. /.4, . =RAV/. A
PZOZ/DZP/382/04PN/15

Do wszystkich uczestnikow postepowania
o udzielenie zamoéwienia publicznego

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych
(tekst jedn. Dz. U. z 9 sierpnia 2013 r. poz. 907 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,ustawg”, Zamawiajacy —
Ptocki Zaktad Opieki Zdrowotnej Sp. z o.0. informuje, iz w dniu dzisiejszym rozstrzygnat postgepowanie
przetargowe na ,,Dostawe sprzetu komputerowego, urzgdzen biurowych, zasilaczy awaryjnych UPS
oraz oprogramowania” w wyniku, ktérego wybrano oferty ztozone przez:

Pakietu nr 1

Samaxon Sp. z 0.0. ul. Stolarska 10/7, 43-190 Mikotéw

Uzasadnienie wyboru oferty: Oferta przedstawiajgca najkorzystniejszy bilans kryterium ceny oraz okresu
gwarancji w mysl art. 2 pkt 5 ustawy uznana za najkorzystniejsza.

Pakietu Nr 2

“Innovation in Technology” Sp. z o. o. ul. Obozowa 5, 78-100 Kotobrzeg

Uzasadnienie wyboru oferty: Oferta z najnizszg ceng, w mys$l art. 2 pkt 5 ustawy uznana za
najkorzystniejszg.

Pakietu Nr 3

SoftHard SA 09-402 Plock, ul. Padlewskiego 18 ¢

Uzasadnienie wyboru oferty: Oferta przedstawiajgca najkorzystniejszy bilans kryterium ceny oraz okresu
gwarancji w mysl art. 2 pkt 5 ustawy uznana za najkorzystniejsza.

Pakietu Nr 4

ANMARO Sp. z 0.0. Ul. Na Skaly 1B, 35-321 Rzeszéw

Uzasadnienie wyboru oferty: Oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy bilans kryterium ceny oraz okresu
gwarancji w mysl art. 2 pkt 5 ustawy uznana za najkorzystniejsza.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty Wykonawcéw:

E-INTEGRA” Sp. z o0.0. Ul. Zglenickiego 42 09-411 Plock

- w zakresie w Pakietu nr 4 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp — gdyz zawiera bledy
w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie faktyczne:

W pakiecie nr 4 Wykonawca oswiadczyt, ze podana cena jest bledna, w cene nie zostata wliczona kwota
za szyny montazowe do oferowanych UPS-6w. Nalezy zaznaczy¢ takze, ze zaoferowana, btednie
wyliczona cena jest razgco niska.

“COMP DATA"” Sp. z o0.0. ul. Wiertnicza 134A 02-952 Warszawa

- w zakresie w Pakietu nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp - jej tre$¢ nie odpowiada tresci
SIWZ.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca zaoferowat przedmiot zamoéwienia w pakiecie Nr 1 (zat. nr 1.1. do SIWZ) w wersji nie
uwzgledniajgcej zmian SIWZ z dnia 10 marca 2015 roku; jednoczesnie Zamawiajgcy wymagat
wydajnosci komputera wg BAPCO.com dla SYSmark 2012 Rating nie mniej niz 171 pkt, Wykonawca
zaoferowat Procesor w tescie wydajnosci PassMark — 4929 pkt
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"Jes" Sp. z 0.0. ul. Slaska 22 lok. 17 a 42-217 Czestochowa

- w zakresie w Pakietu nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp - jej tre$¢ nie odpowiada tresci
siwz.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca zaoferowat przedmiot zaméwienia w pakiecie Nr 1 (zat. nr 1.1. do SIWZ) w wersji nie
uwzgledniajacej zmian SIWZ z dnia 10 marca 2015 roku; jednoczesnie Zamawiajgcy wymagat
wydajnosci komputera wg BAPCO.com dla SYSmark 2012 Rating nie mniej niz 171 pkt, Wykonawca
zaoferowat Procesor w tescie wydajnosci PassMark — 7626 pkt

- w zakresie w Pakietu nr 2 na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 8 ustawy Pzp, gdyz jest niewazna na
podstawie odrebnych przepisow.

Uzasadnienie faktyczne:

W pakiecie 2 Wykonawca zaoferowat Office 2013 Professional Plus, produkt ktory nie kwalifikuje si¢ do
korzystania przez placowki medyczne, co jest niewazne na podstawie licencji Microsoft.

- w zakresie w Pakietu nr 3 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp - jej tres¢ nie odpowiada tresci
siwz.

Uzasadnienie faktyczne:.

w pakiecie 3 Wykonawca os$wiadczyt, ze nie speinia wymagan SIWZ, Zamawiajgcy wymagat
w zataczniku nr 1.3. do OPZ ilo$¢ arkuszy niszczonych jednorazowo: minimum 12, dodatkowo
Zamawiajgcy wymagat pojemnosci pojemnika: minimum 25 |, Wykonawca zatgczyt specyfikacje
techniczne z ktoérych wynika, ze oferuje 10 arkuszy niszczonych jednorazowo oraz pojemnik
o pojemnosci 18 |.

“Innovation in Technology” Sp. z 0. 0. ul. Obozowa 5, 78-100 Kotobrzeg

- w zakresie w Pakietu nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp - jej tres¢ nie odpowiada tresci
siwz.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca zaoferowat przedmiot zamoéwienia w pakiecie Nr 1 (zal. nr 1.1. do SIWZ) w wersji nie
uwzgledniajgcej zmian SIWZ z dnia 10 marca 2015 roku; jednoczesnie Zamawiajgcy wymagat wydajnosci
komputera wg BAPCO.com dla SYSmark 2012 Rating nie mniej niz 171 pki, natomiast Wykonawca zaoferowat
Procesor w tescie wydajnosci PassMark — 4200 pkt;

PPHU SOFTNET Bieliriski P. Obszyriski G. Sp. J. ul Spacerowa 11 09-500 Gostynin

- w zakresie w Pakietu nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp — jej tre$¢ nie odpowiada tresci
siwz.

Uz nienie faktyczne:

Wykonawca zaoferowat przedmiot zamoéwienia w Pakiecie Nr 1 (zat. nr 1.1. do SIWZ) w wersji nie
uwzgledniajacej zmian SIWZ z dnia 10 marca 2015 roku; jednoczeénie Zamawiajgcy wymagat wydajnosé
komputera wg BAPCO.com dla SYSmark 2012 Rating nie mniej niz 171 pki, natomiast Wykonawca
zaoferowat Procesor w tescie wydajnosci PassMark — 5018 pkt;

Wykonawey, ktérzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zamoéwienia: brak

Wykaz zlozonych ofert i przyznanej punktacji
Pakiet Nr 1 Sprzet komputerowy

- Liczba pkt
) . Oferowana Ok Liczba pkt | w kryterium | | .
Numer | Nazwa (firmy) lub imig | nazwisko cena feS | w kryterium Pl e Liczba pkt
oferty oraz adres Wykonawcy brutto PLN | 9Warancji | ~ona — 80% gwaranci- razem
20%
“COMP DATA® Sp. z 0.0.
3 ul. Wiertnicza 134A 65 940,30 3 lata Oferta odrzucona
02-952 Warszawa
"Jes" Sp. z 0.0.
5 |ul Slgska 22 lok. 17 a 99 138,00 3 lata Oferta odrzucona
; 42-217 Czestochowa
“Innovation in Technology” Sp. z 0. 0.
8 ul. Obozowa 5 63 586,08 3 lata Oferta odrzucona
78-100 Kotobrzeg
Samaxon Sp. z 0.0.
1 ul. Stolarska 10/7 67 038,69 3 lata 80 20 100
. | 43-190 Mikotéw
Yamo Sp. z 0.0.
12 Ul. Al. Armii Krajowej 4A lokal 7 74 316,60 3 lata 72,17 20 92,17
50-541 Wroctaw
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13

MedyczniT.pl Sp. z 0.0.
ul. Konstruktorska 6 lok. 214
02-673 Warszawa

86 038,50

3 lata

62,34

20

82,34

15

PPHU SOFTNET Bielinski P.
Obszyniski G. Sp. J.

ul Spacerowa 11

09-500 Gostynin

66 490,11

3 lata

Oferta odrzucona

16

SoftHard SA
ul. Padlewskiego 18 ¢
09-402 Ptock

76 087,80

3 lata

70,49

20

90,49

Pakiet N

r 2 Oprogramowanie biurowe

Numer
oferty

Nazwa (firmy) lub imie i nazwisko oraz adres Wykonawcy

Oferowana cena
brutto PLN

Liczba pkt

w kryterium
cena — 100%

LE-INTEGRA" Sp. z 0.0.
Ul. Zglenickiego 42
09-411 Plock

20 355,89

9517

“COMP DATA" Sp. z 0.0.
ul. Wiertnicza 134A
02-952 Warszawa

34 317,00

56,45

JustTech Justyna Maryniowska
Motycz 232A
21-030 Motycz

35 221,97

55,00

"Jes" Sp. z 0.0.
ul. Sigska 22 lok. 17 a
42-217 Czestochowa

8 125,15

Oferta odrzucona

4Netic Czestaw Micewicz

ul. Lipowa 29
11-500 Gizycko - Wilkasy

44 587,50

43,45

ul. Obozowa §
78-100 Kolobrzeg

“Innovation in Technology” Sp. z 0. 0.

19 372,50

100

11

Samaxon Sp. z 0.0.
ul. Stolarska 10/7
43-190 Mikotow

44 372,25

43,66

12

Yamo Sp. z 0.0.
UL Al. Armii Krajowej 4A lokal 7
50-541 Wroctaw

45 018,00

43,03

13

MedyczniT.pl Sp. z 0.0.
ul. Konstruktorska 6 lok. 214
02-673 Warszawa

20 725,50

93,47

15

ul Spacerowa 11
09-500 Gostynin

PPHU SOFTNET Bieliriski P. Obszynski G. Sp. J.

20 725,50

9347

16

SoftHard SA
ul. Padlewskiego 18 ¢

09-402 Ptock

33 517,50

57.80

Pakiet N

r 3 Niszczarka do dokumentéw

Numer
oferty

Nazwa (firmy) lub imie i nazwisko
oraz adres Wykonawcy

Oferowana
cena brutto
PLN

Okres
gwarancji

Liczba pkt
w kryterium
cena — 80%

Liczba pkt
w kryterium
okres
gwarancji-
20%

Liczba pkt
razem

LE-INTEGRA" Sp. z 0.0.
Ul. Zglenickiego 42
09-411 Plock

838,96

2 lata

70,37

20

90,37

“COMP DATA" Sp. z 0.0.
ul. Wiertnicza 134A
02-952 Warszawa

1758,90

2 lata

33,67

20

53,57

"Jes" Sp. z 0.0.
ul. Sigska 22 lok. 17 a
42-217 Czestochowa

136,00

2 lata

Oferta odrzucona

14

Ul. Graniczna 46

09-407 Plock

PARTNER PREMIUM Salata Sp. J.

1107,00

2 lata

53,33

20

73,33
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15

PPHU SOFTNET Bielinski P.

" | Obszynski G. Sp. J.

09-500 Gostynin
ul Spacerowa 11

811,80

2 lata

72,73

20

92,73

16

SoftHard SA
09-402 Ptock
ul. Padlewskiego 18 ¢

738,00

2 lata

80

20

100

Pakiet Nr 4 Zasilacz awaryjny UPS

Numer
oferty

Nazwa (firmy) lub imie i nazwisko
oraz adres Wykonawcy

Oferowana
cena brutto
PLN

Okres
gwarancji

Liczba pkt
w kryterium
cena — 80%

Liczba pkt

w kryterium-

okres
20%

Liczba pkt
razem

KELERBRAN Aleksander
Pytlarczyk

Ul. Plowiecka 105/107 lok. 305
04-501 Warszawa

11 753,88

3 lata

36,50

20

LE-INTEGRA" Sp. z 0.0.
Ul. Zglenickiego 42
09-411 Plock

652574

2 lata

Oferta odrzucona

“COMP DATA" Sp. z 0.0.
ul. Wiertnicza 134A
02-952 Warszawa

11 831,00

2 lata

35,96

10

45,96

"Jes" Sp. z 0.0.
ul. Sigska 22 lok. 17 a
42-217 Czestochowa

19 188,00

3 lata

22,36

20

42,36

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
BATER-AKUMULATORY”
Cisowski Adam

ul. Debowa 16 A

40-103 Katowice

8 304,96

3 lata

51,66

20

71,66

P.LW. ,CAMCO" Sp. z 0.0,
ul. Swiatowida 47B/22,
03-144 Warszawa

10 827,69

3 lata

39,62

20

59,62

10

ANMARO Sp. z 0.0.
Ul. Na Skaly 1B
35-321 Rzeszow

5362,80

3 lata

100

1"

Samaxon Sp. z 0.0.
ul. Stolarska 10/7
43-190 Mikotdéw

9 899,04

3 lata

43,34

20

63,34

15

PPHU SOFTNET Bielinski P.
Obszyniski G. Sp. J.

ul Spacerowa 11

09-500 Gostynin

10 327,08

2 lata

41,54

10

51,54

16

SoftHard SA
ul, Padlewskiego 18 ¢
09-402 Piock

13 776,00

3 lata

31,14

20

51,14

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 ,ustawy Pzp” Zamawiajacy informuje, Ze umowa w sprawie
zamowienia publicznego w zakresie Pakietow Nr 1 — 4 moze by¢ zawarta po uplywie 5 dni od dnia
przestania faxem zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej, zgodnie z trescig art. 94 ust. 1 pkt 2
ustawy Pzp,

Umowy jednostronnie podpisane przez Zamawiajgcego zostang przestane faksem oraz poczig

do Wykonawcy.
Wvoao_
AL

Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej z dnia ”é weee gt iLuesannnss 2015 roku PZOZ/DZP/382/04PN/15
Zgodnie z art. 27 ust. 2 ustawy ~ Prawo zaméwier publicznych Zamawiajacy prosi
o niezwioczne potwierdzenie faktu otrzymania niniejszego pisma na nr fax-u 24 364 51 02.

Otrzymano dnia ................... llo§é stron ......... Podpis i pieczatka WyKONGWCY ..........cvviieieneiininn...,
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