PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad rozwiazaniami przyjetymi
w projekcie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
~Centrum Graniczna” w Ptocku.

Protokot sporzadzony zostat w dniu 14 marca 2013 roku w siedzibie Urzedu Miasta Ptocka
przez Tadeusza Glos - przedstawiciela zespotu projektowego sporzadzajacego projekt
Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Centrum Graniczna” w Ptocku.

Na podstawie art. 17 pkt 9 ustawy dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. Nr 80, poz. 717 z pézn. zm.) w dniu 14 marca
2013 roku o godz. 15.00 w Urzedzie Miasta Ptocka przeprowadzono dyskusje publiczng
nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,Centrum Graniczna” w Ptocku.

I. Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu.

Spotkanie otworzyt Pan Leszek Narkowicz Dyrektor Wydziatu Strategii Rozwoju Miasta,
Urbanistyki i Architektury, a nastepnie oddal gtos przedstawicielowi zespotu
projektowego, ktory przedstawit granice terenu objetego projektem planu oraz gtéwne
rozwigzania przyjete w projekcie planu.

I1. Glos w dyskusji zabrali:

1. Pan tukasz Tyburski zadat pytanie czy ulica Gérna bedzie potaczona z obszarem
objetym przedmiotowym planem?

Na powyzsze zagadnienie wyjasnien i odpowiedzi udzielili Dyrektor Wydziatu Strategii
Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Architektury oraz przedstawiciel zespotu projektowego,
ktérzy poinformowali, ze omawiany projekt planu wskazuje miejsce i sposdb potaczenia
ulicy Gérnej z ulicg Graniczng. Ulica Graniczna, w konsekwencji realizacji ustalen projektu
planu, przewidziana jest do potaczenia z terenem projektowanej drogi oznaczonej w
projekcie planu symbolem KDZ. Nastepnie Dyrektor Wydziatu przedstawit kierunki i
projektowane przebiegi uktadu drogowego w sgsiedztwie omawianego obszaru. Ponadto
poinformowat, iz obstuga komunikacyjna projektowanego centrum handlowego odbywac
sie bedzie z dublera Trasy ks. J. Popietuszki.

2. Pan Tadeusz Piorkowski zadat pytania dotyczace kwestii:

a) zmiany kategorii terenu drogi wewnetrznej oznaczonej w projekcie planu
symbolem KDW na kategorie drogi publicznej KDD,

b) zagospodarowania dziatek oznaczonych numerami ewidencyjnymi gruntow 398,
399 i 402 oraz mozliwosci realizacji na nich zabudowy mieszkaniowej (zmiana
funkcji terenu z ustugowej U na mieszkaniowo — ustugowg MNU,

c) obnizenia minimalnego wskaznika intensywnosci zabudowy ustalonego dla terenu,
na ktérym zlokalizowane sg wyzej wymienione nieruchomosci.

Na powyzsze zagadnienia wyjasnien i odpowiedzi udzielili: Dyrektor Wydziatu Strategii
Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Architektury, przedstawiciel zespotu projektowego oraz
Pani Barbara Udatow — Kierownik Oddziatu Gospodarki Przestrzennej.

Ad.a) Przedmiotowa droga oznaczona na rysunku projektu planu symbolem KDW
w poczatkowej fazie prac projektowych byta przewidywana jako droga publiczna
zachowujgca zapisane na rysunku parametry, to jest geometrie linii
rozgraniczajacych oraz szerokosci. Ustalenia z Miejskim Zarzagdem Droég oraz
przyjete minimalne parametry uniemozliwity zakwalifikowanie jej do drogi
publicznej. W liniach rozgraniczajacych szerokosci 8 m muszg zmiesci¢ sie
elementy drogi oraz infrastruktury technicznej. Projekt planu nie wypowiada sie co
do szerokosci jedni i nie ustala lokalizacji kraweznikéw. Moéwi o liniach
rozgraniczajacych i przeznaczeniu terenu, w ktérym mogg pojawi¢ sie elementy
zagospodarowania drogi zgodnie z przepisami. Ograniczona szerokos¢ terenu KDW
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Ad.b)

(8 m) uniemozliwia zagospodarowanie jej zgodnie z wymaganiami dotyczacymi
realizacji drég publicznych. Zapisy projektu planu nie dajg mozliwosci obstugi
komunikacyjnej terenu U/UC z terenu drogi KDW czyli uniemozliwiajq zjazd z drogi
wewnetrznej na teren lokalizacji duzych obiektéw handlowych. Ponadto, zgodnie z
projektami budowlanymi bedacymi w posiadaniu Urzedu, przedmiotowa droga
sgsiaduje z czescia magazynowo - dostawczg projektowanych obiektéw
handlowych.

Przeznaczenie terenu pod ustugi nie daje mozliwosci lokalizacji zabudowy
mieszkaniowej. Projektanci wraz z zamawiajagcym przeanalizowali przedmiotowe
tereny pod katem ich docelowego przeznaczenia przy uwzglednieniu istniejgcego
zagospodarowania oraz dopuszczalnego przeksztalcania sasiadujacych obiektow
Zakfadu Energetycznego. Geometria istniejacych dziatek nie pozwala na
prawidtowe zagospodarowanie ich funkcjg obiektéw mieszkaniowych.

Ad.c) Poinformowano, ze jest mozliwe obnizenie minimalnego wskaznika intensywnosci

zabudowy lecz wymaga to ztozeniu uwagi do projektu planu.

Ponadto poinformowano, iz dziatania planistyczne na omawianym terenie mogg wywotac
wzrost wartosci nieruchomosci.

I1I.
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Ustalenia z dyskusji

Do protokotu nie ztozono na piSmie uwag kwestionujacych ustalenia przyjete
w projekcie planu.

Pani Danuta Janiszewska Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego
poinformowata, ze kazdy kto kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie planu
moze wnies¢ na pismie uwage w terminie do 8 kwietnia 2013 roku.

Dyskusja zostata zakonczona o godz. 15.40.

Protokot sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta Ptocka;

2) do dokumentacji planistycznej,

3) do publicznego wgladu.

Protokét zawiera 2 ponumerowane strony.

Ptock, dnia 25 marca 2013 roku.



